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Von Keith W. Stump

s war mein erster Besuch beim Metropolitan

Museum of Art, dem stidtischen Kunstmuseum
von New York. Ich stand vor einem Bild, Das Jiing-
ste Gericht, einem Gemilde des im 15. Jahrhundert
lebenden hollindischen Kinstlers Jan van Eyck.

Auf dem Boden, direkt vor dem Bild, lag ein Blatt
Papier mit einigen hastig hingekritzelten Worten. Ein
fritherer Besucher musste es dort hingelegt haben; das
Museumspersonal hatte es noch nicht entfernt.

Die Worter, in grofen Lettern mit Anfiihrungszei-
chen geschrieben, waren als Alternativtitel fiir das Bild
bestimmt. Sie losten in mir einen eiskalten Schauer
aus: ,Anklage gegen das Christentum®,

Ich erstarrte.

Was hatte den Besucher veranlasst, eine solche
Anklage zu erheben?

Als ich niher hinblickte, sah ich einen teilnahms-
losen Jesus, umgeben von einer Engelschar und einer
ihn verehrenden Vielzahl von Erretteten. Unten
krimmte sich in der Hoélle eine Masse von Ver-



Das Jiingste Gericht, eine Zeichnung vom
niederlandischen Maler Jan van Eyck aus dem 15. Jahrhundert



dammten, die brutalste Folterqualen durch schreckli-
che Didmonen erlitten.

Der Kontrast zwischen der eher sproden himmli-
schen Majestit und dem entsetzlichen Alptraum der
Holle trifft den Betrachter. Damit wird, wie von dem
schreibenden Besucher beabsichtigt, wieder eine ural-
te Frage aufgeworfen:

Wie lisst sich ein solches Konzept, das ewige Lei-
den in der Holle, mit einem Gott des Erbarmens und
der Liebe vereinbaren?

Fiir viele ist dies wirklich eine Anklage gegen das
Christentum. Sie wollen nichts mit einem christlichen
Gott zu tun haben, der zusieht, wie seine Kinder fiir
alle Ewigkeiten in einer unterirdischen Schreckens-
kammer braten. Eine Gottheit von solcher Grausam-
keit und Rachsucht, meinen sie, kénnte nicht der
wahre Gott sein.

Heif’e Debatte

Nichtchristen sind nicht die einzigen, die Proble-
me mit einem solchen Hollenkonzept haben. Die Hol-
le ist heute eine der heiResten Debatten innerhalb der
christlichen Gemeinschaft.

Die meisten Christen sehen in der Holle das Schick-
sal jener, die Gott zuriickweisen. Aber die Vorstellung
von der Holle des einen Christen muss sich nicht mit
der eines anderen decken.

Wihrend die meisten Christen tibereinstimmen,
dass das Wesen der Holle die Trennung von Gott ist,
geht die interne Debatte um Details, wie, wo und
wann die Holle ist, wie heiR sie ist und wie lange sie
wiihrt.

Warum? Weil die Bibel nur wenige Details angibt.
Die Holle ist eine Lehre, iber die es keine klare und
dogmatische Aussage in der Heiligen Schrift gibt. Die
Auslegung der Bibel und die von ihr verwendeten Bil-
der bereiten einige Schwierigkeiten.

Da die Hélle eine strenge Lehre zu sein scheint,
wollen viele Christen sie heute so erkliren, dass sie
etwas milder wirkt. Der moderne Trend will das tra-
ditionelle Hollenfeuer mit seiner ewigen Folter erset-
zen durch eine eher politisch richtige Darstellung von
der Holle als Trennungszustand von Gott und der so



verursachten geistlichen Qual. Mit anderen Worten ist
die Holle nicht ein O#t, sondern ein Seinszustand.

Umfragen haben ergeben, dass die meisten Men-
schen, die an eine Holle glauben, sich diese eher als
Zustand vorstellen und weniger als eine wértliche
flammende Unterwelt.

Ebenso spricht sich eine wachsende Anzahl von
christlichen Gelehrten gegen solche Torheit aus - wie
sie es nennen -, sich auf eine buchstibliche Interpre-
tation von Bibelerklirungen tber die Leiden der
Verdammten zu verlassen. Sie lehnen interpretieren-
de Methoden ab, die versiumen, den textlichen
Zusammenhang, das literarische Genre der Schrift-
stellen, ihren historischen Hintergrund und den brei-
teren theologischen Kontext des Erlosungswerks
Christi und der Liebe Gottes zur Menschheit anzuer-
kennen.

Konservative denunzieren andererseits jene als
Revisionisten, die eine symbolische Ansicht der Hol-
le befiirworten. Bei ihrem Versuch, die Realitit
schmerzhafter Vergeltung in einer ewigbrennenden
Holle abzumildern, untergraben diese Liberalen eine
wichtige biblische Lehre. Das meinen die Konserva-
tiven.

Keine Kernlehre

Obwohl manche die Frage der Holle als eine wich-
tige Grundlehre darstellen, berichtet uns die Geschich-
te etwas anderes.

Die Lehre von der Holle entstand lange nachdem die
Kernlehren des historischen christlichen Glaubens fest-
gelegt wurden. Die Ansichten der frithen Kirchenviter
tber die Holle waren weit davon entfernt, einstimmig
zu sein. Es vergingen Jahrhunderte, ehe die christliche
Gemeinschaft einen Konsens tiber diese Frage entwi-
ckelte. Die Ansicht der Mehrheit, die in der Holle einen
Ort ewiger feuriger Qual sieht, tauchte erst nach einer
lingeren Diskussion innerhalb der Kirche auf.

Im Mittelalter war der Begriff einer feurigen Unter-
welt zu einem dominierenden Element im Denken der
Menschen geworden. Fiir die Gldubigen des Mittelal-
ters war die Holle ein Ort der Leiden und der Verzweif-
lung, des Elends und qualvoller Schmerzen.



Die mittelalterliche Kirche steigerte ihre Feuer-und-
Schwefel-Rhetorik zum AuRersten, um die Gliaubigen
unter Kontrolle zu halten. Die Holle diente der Kirche
als niitzlicher Antrieb zur Frommigkeit, als starker
Anreiz, das Bose zu meiden.

Das Inferno

Obwohl Kritik von Seiten einiger Kirchenminner
gegen das Uberdramatisieren der Holle erhoben wur-
de, tendierten die brutalen Bilder mittelalterlicher The-
ologie zu noch lebhafteren Darstellungen héllischer
Schrecken. Nirgends waren jene Schrecken so drama-
tisch dargestellt wie im Inferno, dem ersten Teil der
Gattlichen Komddie, einem epischen Gedicht des ita-
lienischen Autors Dante Alighieri (1265-1321).

Das Inferno berichtet von Dantes imaginidren Reisen
unter den Verdammten. Seine Absicht war, seine Leser-
kreise zu warnen, dass sie spiter ganz gewiss Beloh-
nung oder Strafe zu erwarten hitten.

Nach Dante wird die Holle in neun Ringe oder Krei-
se eingeteilt und steigt kegelformig ins Erdinnere ab.
Innerhalb dieser mehrschichtigen Schreckenskammer
erleiden die Seelen Strafen, die ihren Siinden entspre-
chen. Vielfrage sind zum Beispiel dazu verdammit,
immer wie Schweine in einem faulig stinkenden Schwei-
nestall unter einem kalten, ewigen Dreck- und Abfall-
regen zu liegen. Die Listernen, die in diesem Leben
von ihren Leidenschaften getrieben werden, werden
immerfort in einem dunklen Wirbelsturm herumgewir-
belt.

Obwohl der fruchtbaren Phantasie Dantes entsprun-
gen, entsprach Das Inferno im Allgemeinen der Theolo-
gie seiner Zeit. Sein Bild von der Holle als einem
riesigen Konzentrationslager - ein Ort der Alptriume
ewiger Qualen unter Satans Vorsitz — verankerte sich
fest in der populiren Phantasie. Diese Vorstellung stellt
das Denken einiger Christen bis heute dar - und einige
Kritiker der Christenheit nehmen irrtiimlicherweise an,
dass Dantes schreckliche Bilder aus der Bibel stammen.

Abweichende Ansichten
Wenn Dantes Darstellung von héllischen Regionen
tibertrieben ist, was sagt dann die Heilige Schrift tat-



sichlich tiber die Holle aus? Wihrend die meisten
Christen tibereinstimmen, dass das Wesen der Holle
die Trennung von Gott ist, geht es in der internen
Debatte um Einzelheiten: Wo ist die Holle? Was ist die
Holle? Wie heif ist sie? Wie lange dauert sie an? Wann
kommt man in die Holle? Die Bibel liefert uns weni-
ge klare Antworten zu diesen Fragen. Die Holle ist
eine Lehre, tiber die es keine genauen und dogmati-
schen Aussagen in der Heiligen Schrift gibt.

Jeder, der sich in eine Studie tiber dieses Thema
vertieft, sieht sich einer Menge widerstreitender Litera-
tur gegeniibergestellt, deren Umfang ihn entmutigen
mag. Um diese Dinge noch weiter zu verkomplizie-
ren, werden viele dieser unterschiedlichen Arbeiten
stichhaltig diskutiert und scheinen iiberzeugende
Bibelbeweise zu liefern. Das sollte uns etwas zeigen.

Da uns im Neuen Testament keine vollstindig ent-
wickelte Lehre dariiber vorliegt, sollte der aufrichtige
Christ diese konkurrierenden Ansichten als der Unter-
suchung wert halten. Selbst wenn man letztlich mit
den meisten von ihnen nicht {ibereinstimmt, bleibt es
nicht aus, dass eine solche Studie die Dinge in einer
klareren Perspektive darstellt.

Die Bereitschaft, das, was wir als vorausgesetzt
annehmen - unser konfessionelles Gepick -, hintan-
zustellen und sorgfiltig unter Gebet die Stichhaltig-
keit der Argumente zu priifen, wird beitragen zu
unserem Bibelverstindnis und unserem Vertrauen auf
Gottes Gerechtigkeit und Erbarmen.

Hier sind in kurzer Zusammenfassung die heutigen
Hauptstandpunkte tiber die Holle, wobei es innerhalb
eines jeden gewisse Variationen gibt, die jedoch den
Umfang dieser Broschiire sprengen wiirden.

e Eine brennende Unterwelt. In dieser Ansicht
ist die Holle, wie zuvor beschrieben, ein wirklicher
Ort von Rauch und Flammen, wo die Seelen der Ver-
dammten endlose feurige Qual erleiden.

Diese Ansicht basiert auf einem buchstiblichen
Lesen der Heiligen Schrift. Sie charakterisiert die Hol-
le als ,unausloschliches Feuer (Matth. 3,12), ,Feu-
erofen® (Matth. 13,42), ,ewiges Feuer® (Matth. 18,8),
,ewige Strafe“ (Matth. 25,46) und ihnliche Beschrei-
bungen.



¢ Ewige Trennung von Gott. Diese metaphori-
sche Ansicht stellt sich auch eine ewige bewusste Stra-
fe vor, aber nicht in tatsichlichen Flammen. Eher
werden die Leiden der Verdammten in geistliche
Begriffe iibersetzt. Die Holle ist nicht ein Aufent-
haltsort, sondern ein Zustand - ein Ofen der Triibsal,
sozusagen, nicht ein Ofen mit wirklichen Flammen.

Die Bibel bedient sich symbolischer Sprache. Die-
se Ansicht sieht in der Holle Feuer als ein figuratives
Bild, ein Symbol des Entzugsschmerzes, Leiden der
Hoffnungslosigkeit, der Qual und Verzweiflung, eine
Ewigkeit ohne Gott verbringen zu miissen.

Die Strafe der Gottlosen besteht im Schmerz zu wis-
sen, dass sie nie Gott sehen werden. Befiirworter die-
ser Ansicht erkliren, dass das Schicksal der
Verdammten ,Aduflerste Finsternis® genannt wird
(Matth. 8,12), weil sie in diesem Zustand das Licht
Gottes nie zu sehen bekommen. Sie werden in ewi-
ger Dunkelheit gefangen sein, in der Holle ihrer eige-
nen Gedanken - an einem Ort isoliert sein, den sie
fiir sich selbst in ihrem eigenen verdunkelten Verstand
geschaffen haben. Sie haben fiir sich selbst freiwillig
gewiihlt, getrennt von Gott zu leben.

e Ort der voriibergehenden Strafe. Diese Ansicht
stellt sich die Hélle als Strafe vor, die aber nicht unbe-
dingt fiir immer ist. Die Holle ist ganz real, aber der
Aufenthalt darin muss nicht ewig sein.

Beftirworter dieses Begriffs bestitigen, dass gottli-
che Gerechtigkeit irgendeine Art von Strafe fur Ubel-
taten erfordert. Aber sie behaupten, dass eine
unendliche Strafe nur fiir unendliches Ubel geeignet
wiire. Was fiir ein Gott miisste das sein, {ragen sie, der
fiir einige Jahrzehnte des Lebens in Stinde mit ewiger
Qual zurtickzahlt?

Die Leiden der Holle, so wird argumentiert, sind des-
halb heilsam. Sogar die schlechtesten. Stinder kénnen
rehabilitiert werden und letztlich ihren Weg zum Him-
mel finden, wenn sicher auch einige auf Rebellion beste-
hen und von Gott immer getrennt bleiben wollen.

Diese Ansicht weist eine gewisse Ahnlichkeit mit
dem romisch-katholischen Begriff des Fegefeuers auf,
dem angeblichen Bestimmungsort von Glaubigen, die
in Siinde sterben, wo sie durch Leiden gereinigt wer-



den, bevor sie in den Himmel eingelassen werden
kénnen. Diese Ansicht unterscheidet sich jedoch da-
rin, dass sogar jene, die wihrend ihrer Lebensdauer
Ungliubige waren, es doch schlieflich in den Him-
mel schaffen.

e Annihilationismus. Diese Ansicht behauptet,
dass das Schicksal von Stindern nicht endloses Leiden
ist, sondern vielmehr eine vollstindige und vollkom-
mene Vernichtung.

Die Seelen der Gottlosen erleiden keine ewige Stra-
fe in der Holle, sondern werden nach dem letzten
Gericht vollig vernichtet. Die Dauer einer bewusst
erlebten Strafe wird auf diese Weise kurz sein. Sie
horen dann einfach auf zu existieren - ein viel gnidi-
geres Schicksal, sagen ihre Befurworter, als immer-
wihrende Qual.

Annihilationismus wird auch die Lehre einer
,bedingten Unsterblichkeit“ genannt, weil nach dieser
Meinung die Seele nicht von Natur aus unsterblich ist.
Sie ist nur durch die Gnade Gottes unsterblich. Gott
gibt den Seelen der Gerechten Unsterblichkeit und ver-
nichtet die der Verdammten.

Annihilationisten betrachten die Holle - oder das
Gehenna-Feuer (s. Seite 17) - als ein verzehrendes Feu-
er. Der Gottlose hort in der Gehenna auf zu existie-
ren; er wird im briillenden Inferno des gottlichen
Schmelzofens zu Asche verbrannt. Das Feuer ist
unldschbar: Niemand kann es ausloschen, bis die gan-
ze Spreu verbrannt ist.

Diese Ansicht basiert auf der Erklirung, dass Gott
sowohl ,Seele und Leib verderben kann in der Holle®
(Matth. 10,28), und auf Schriftstellen, die von ,ewigem
Verderben® (2. Thes. 1,9) und vom ,zweiten Tod“ spre-
chen (Offh. 20,14, 21,8).

e Universalismus. Nach dieser Ansicht wird jeder
letztlich gerettet. Kein Sitinder wird einer ewigen
Strafe tibergeben. Gott wird jeden retten. Universalis-
mus postuliert die letztendliche Wiederherstellung aller
Dinge (Apg. 3,21), einschlielich der Verdammten.

Die Holle ist vom Wesen her ein Fegefeuer. Nach
Ansicht der Universalisten hort die Strafe auf, wenn
der Stinder gereinigt worden ist. Letztendlich genie-
en alle Menschen die Gegenwart Gottes.



Die christliche Gemeinschaft brauchte Jahrhunderte,
um in dieser Frage einen Konsens zu finden. Die
Auffassung der Mehrheit — dass die Hélle ein Ort der
ewigen feurigen Qual ist — entstand erst nach einer
langen Debatte innerhalb der Kirche.

Wenn also eine Holle tiberhaupt existiert, ist sie nur
fir eine beschrinkte Dauer. Die Vorstellung von einer
ewigen Tritbsal in der Holle ablehnend, weisen die
Universalisten darauf hin, dass das griechische aion
- oft tibersetzt als ewig oder fiir immer - buchstiblich
ein Zeitalter, einen bestimmten, beschrinkten Zeit-
raum bedeutet.

SchlieBlich beugt sich ,jedes Knie“ vor Gott; ,jede
Zunge“ bekennt ihn (Rom. 14,11). Jesus ist das ,Sithn-
opfer fir die Stinden der ganzen Welt“ (1. Joh. 2,2).
Durch Jesus Christus ,versohnt [Gott] alles mit sich
selbst” (Kol. 1,20).

Diese universalistische Ansicht geht zuriick auf die
Lehren des Theologen Origenes von Alexandria (drit-
tes Jahrhundert n.Chr.), der die Leiden in der Holle
flir heilsam hielt. Sie enden, wenn die letzte Wieder-
herstellung erreicht wird.
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Kritiker dieser Ansicht behaupten, dass Menschen
frei sind, ihre eigene Wahl zu treffen. Gott gibt den
Menschen einen freien Willen, ihm zu vertrauen oder
nicht zu vertrauen. Er zwingt niemanden, und einige
werden seine Gnade ablehnen.

Fast alle Christen, was auch immer ihre spezifischen
Ansichten sind, teilen auf irgendeine Art ihren gemein-
samen Glauben an eine Trennung von Gott als Schick-
sal der Gottlosen. Dartiber hinaus sind Besonderheiten
unwesentlich. Der christliche Glaube macht die Holle
nicht zu einer Kernlehre. Sie sollte keinesfalls die Chris-
tenheit spalten.

Aber wir kénnen fortfahren, dartiber zu reden. Spe-
kulation ist angemessen, solange wir uns daran erin-
nern, dass wir nicht wirklich dogmatisch sein kénnen
und definitiv tiber das Thema Bescheid wissen.

Der Zwischenzustand

Eine relevante weitere Frage in dieser Sache ist,
wann die Leiden der Holle beginnen - sofort nach dem
physischen Tod oder nach dem letzten Gericht?

Die Zwischenzeit zwischen physischem Tod und
letztem Gericht wird oft als ,Zwischenzustand® bezeich-
net. Die Bibel macht kaum Aussagen tiber den Zustand
der Seele oder des Geistes withrend dieses Zeitraums.

Manche glauben, dass die Seele wihrend dieses
Intervalls schléift - dass sie abwartend im Grab liegt und
die Auferstehung und das Jiingste Gericht erwartet, das
ihr ewiges Schicksal bestimmen soll. Andere glauben,
dass die Seele beim Eintritt des Todes sofort zur ewi-
gen Belohnung in den Himmel oder zur Strafe in die
Holle geht.

Wenn die letztere Ansicht richtig ist, wiire dann nicht
die Erwartung des Jiingsten Gerichts tiberfliissig? Wel-
chen Zweck hiitte dann das Jiingste Gericht?

Dies war Dantes Frage an seinen Fithrer im nfer-
no. Wie, fragte er, indern sich die Strafen der Seelen
nach dem Jungsten Gericht? Die Antwort: Da alle zu
dieser Zeit vollkommen gemacht werden, wird die Stra-
fe der Gottlosen auch vervollkommnet werden - mit
anderen Worten, noch schmerzhafter gemacht werden!
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Wer wird leiden?

Einer der Haupteinwiinde gegen den christlichen
Begriff der Hoélle ist die unbestrittene Tatsache, dass
die gewaltige Mehrheit der Menschen gestorben ist,
ohne jemals das Evangelium zu héren und Jesus Chris-
tus zu akzeptieren. Angeblich sind sie fiir ewig zur
Holle geschickt worden oder werden es noch.

Sind die Milliarden, die das Evangelium vor ihrem
Tod nicht akzeptiert haben, fiir ewig verloren? Wur-
den Milliarden in die ewigen Flammen geschickt, weil
sie vor ihrem Tod kein Missionar erreichte?

Anders gefragt: Wiirde Gott eine Rettungsmethode
einfithren, welcher die tiberwiiltigende Mehrheit der
Menschen nicht entsprechen konnte, und sie dann
deswegen zu ewiger Strafe verurteilen?

Vielleicht kann die ganze Hollenfrage in ein klare-
res Blickfeld geriickt werden, indem man diese
schwierige Angelegenheit frontal anspricht — genau
das Thema, in dem viele eine starke ,Anklage gegen
das Christentum® sehen.

Es ist lehrreich, die vielfiltigen Beschreibungen ver-
schiedener Theologen fiir die Verdammten zu sehen
- jene, die ewige Verbannung fern von der Gegenwart
Gottes erleiden werden (griech.: damnuny). Hier sind
einige: die

,Ungliubigen*

 Nichtgeretteten®

_unverbesserlichen Gottlosen®

,Feinde Gottes"

,Gotthasser”

,Nichtchristen®

,Nichterlosten®

,Rebellischen*®

,reuelosen Stinder®

Jene, die Gott zurtickweisen®

LJjene, die Jesus nicht angenommen haben®.

Die Frage ist gestattet: sind diese alle in derselben
Klasse? Gleichen Nichtchristen den unverbesserlichen
Gottlosen? Sind jene, die verstorben sind, ohne Jesus
zu akzeptieren, Feinde Gottes?

Der Bedarf fiir eine genauere Definition der Ver-
dammten ist angezeigt und konnte sehr gut auf eine
Losung hinweisen fiir einen der hervorstechenderen
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Einwinde gegen den Begriff der Holle. Die Sache
scheint sich auf die Definition des Wie und Wann der
Verdammten zu konzentrieren.

Ein Plan fiir die Verlorenen?

Derartige Erwidgungen haben einige Theologen ver-
anlasst vorzuschlagen, dass ein Toter, der nicht geret-
tet war, doch dem letztendlichen Schicksal der
Gehenna entfliehen kann, wenn er nicht eine vollige
und ungehinderte Gelegenheit hatte, wiihrend seiner
Lebenszeit Jesus Christus zu erkennen und zu akzep-
tieren. Mit anderen Worten, eine solche Gelegenheit
kénnte noch vor dem Jiingsten Gericht gewihrt wer-
den.

Konnte es moglich sein, dass ihre Entscheidung des
Glaubens oder Nicht-Glaubens im Totenreich statt-
finden kann?

In seiner Novelle ,Die grofse Scheidung“ (1946)
bemerkte C. S. Lewis, dass Gottes Bestimmung fiir die
Menschheit Rettung, nicht Verdammung ist. Darum
schlug er vor, dass Gott einen Plan haben konnte, nach
dem sogar die Verlorenen gerettet werden konnen.

Jch denke nicht, dass alle, die falsche Straen
gewihlt haben, umkommen®, schrieb Lewis, ,aber ihre
Rettung besteht darin, auf die richtige Strae zuriick-
gefithrt zu werden.”

Ist Gott zu kraftlos, um Menschen wieder auf die-
se richtige StraRe zuriickzubringen, nur weil ihr phy-
sisches Leben geendet hat? Ist es zu viel zu sagen,
dass die Gnade dieses Gottes sich sogar tGiber das Grab
hinaus erstrecken konnte?

Konnte es nicht moglich sein, dass Gott noch allen,
sogar nach dem Tode, eine Gelegenheit gibt zu glau-
ben und zu bereuen? Dass viele dann Christus als tief-
ste Sehnsucht ihrer Seele erkennen und endlich
akzeptieren werden?

Die Hélle - was auch immer ihr Wesen sein mag -
ergibt wesentlich mehr Sinn, wenn dort nur diejeni-
gen enden, die mit vollem Wissen absichtlich und
vorsitzlich Gott zuriickweisen. Und wenn das der Fall
ist, verschwindet die angebliche Ungerechtigkeit und
Grausamkeit der Holle! Dann ist die Holle nicht ldn-
ger eine ,Anklage gegen das Christentum®!
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Nur absichtliche, kontinuierliche Weigerung, auf
die Gnade und das Erbarmen Gottes zu reagieren,
kann jemand verdammen. Gott sendet niemanden in
die Holle, es sei denn, der Betreffende zwingt ihn
dazu. Traurigerweise scheint es, dass einige die Gna-
de Gottes nicht akzeptieren werden (Matth. 25,46;
Offb. 19,20; 20,10.15). Einige werden sich weigern,
das Ubel und Bose ihres Leben einzusehen und zu
bereuen.

Wie C. S. Lewis zusammenfasste: ,Jeder Mensch
kann den ewigen Tod wiihlen. Jene, die ihn withlen,
werden ihn bekommen ... Am Ende wird es nur zwei
Arten von Menschen geben: jene, die zu Gott sagen:
\Dein Wille geschehe’, und jene, zu denen Gott am
Ende sagt: Dein Wille geschehe'. Alle, die in der HOl-
le sind, haben sie auch gewihlt.”

Die gliickliche Alternative

Der Plan Gottes schlieSt alle seine Kinder ein.
Irgendwie bekommt jeder einzelne die volle Gele-
genheit, das Evangelium zu horen und zu bereuen.
Das verlangt Gottes Gerechtigkeit. Wir mogen die
genauen Details nicht erkennen, wie oder wann dies
vollendet sein wird, aber wir wissen, dass ein heili-
ger, gerechter und liebevoller Gott rechtschaffene Vor-
sorge fiir alle trifft.

Gott sandte seinen eigenen Sohn, um Kreuzigung
und Tod zu erleiden, um uns zu retten. Kénnte ein
solcher Gott anders als gerecht und gnidig sein? Fiir
alle, deren Sinn nicht verschlossen ist, ist die Bibel ein
Buch, das viele Themen offen ldsst. Gott hat person-
liche, gute Griinde, nicht alle Details seines Plans mit
der Menschheit zu enthiillen. Viele seiner Wege {iber-
steigen unser Denken (Jes. 55,8). Das erinnert uns da-
ran, dass wir Demut brauchen. Wiirde man ohne jene
Details versuchen, dogmatisch und unflexibel tiber
die Holle zu sprechen, wiirde man potentielle Bekeh-
rungswillige daran hindern, die Liebe Gottes zu akzep-
tieren.

Es ist verfithrerisch, sich von seinen Voreingenom-
menheiten manipulieren zu lassen und zu denken,
dass nur die eigene Weise, das Leben nach dem Tod
zu verstehen, die einzig zutreffende ist. Aber Gott ist
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grofier als unsere personlichen oder konfessionellen
Ansichten. Gott mochte nicht, dass irgendjemand
umkommt. Er méchte nicht, dass irgendjemand in der
Hélle leidet. Er will, dass alle das ewige Leben haben
(1. Tim. 2,4; 2. Petr. 3,9). Er ist stets bereit, den reui-
gen Stunder zu empfangen, der sich Gott und seiner
Giite zuwendet.

Keiner von uns will in der Holle sein — was immer
sie ist und wann immer sie ist. Glicklicherweise miis-
sen wir keine Furcht vor ihr haben. Rettung wird uns
als freie Gabe angeboten, wenn wir zugeben, dass
wir Gottes bedirfen. Wir kénnen Gott ablehnen, aber
er lehnt uns nie ab.

Gott hat aber auch den Menschen die Freiheit und
die Macht gegeben, ihr eigenes Schicksal zu wihlen.

Gott kehrt dem Ubel und der Ungerechtigkeit nicht
den Riicken zu. Wenn wir ihn zwingen, behandelt er
das Bose auf absolute und endgiiltige Weise.
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Die gliickliche Alternative ist, fiir Gott zu leben -
nicht aus Furcht, sondern weil wir eine personliche
Beziechung zum Schopfer des Universums haben
mochten. Und wenn wir diese Wahl treffen, ernten
wir reiche Wohltaten — sowohl in diesem Leben als
auch fir ewig in dem zukiinftigen Leben.

Und das schafft starke Uberzeugungen - fiir das
Christentum!
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WELCHE HOLLE?

Vier verschiedene griechische und hebréische Wérter
wurden in der Lutherbibel mit dem einen Wort Hélle (iber-
setzt. Diese ungllickselige Wiedergabe ist durch die Jahr-
hunderte Quelle betrachtlicher Verwirrung gewesen.

Jeder Versuch, die biblische Lehre (iber die Hélle zu
ergriinden, erfordert eine sorgféltige Analyse dieser Wér-
ter in ihren Kontexten.

Die Bibel spricht nicht nur von einer, sondern von drei
Hollen:

1. Hebraisch: Sheol/
Griechisch: Hades

Der alte hebréische
Name fiir den Aufenthalts-
ort der Toten war Sheol.
Sheol bedeutet buchstéb-
lich Grab oder Grube. Aber N
das Wort wurde auch in der beliebten Vorsteliung auf den
Wohnort von verstorbenen Geistern angewandt. Die alten
Israeliten glaubten, dass der Geist einer toten Person sich
vom Kérper trennte und seinen Wohnsitz im Sheol nahm,
einer triiben, schattenhaften Region unter der Oberflache
der Erde.

Einige Autoritaten glauben, dass auf dieses Reich der
Toten in 1. Mose 37,35 und Hiob 3,13-19 nebst anderen
Bibelstellen Bezug genommen wird.

Als die hebraische Heilige Schrift im dritten und zwei-
ten Jahrhundert v.Chr. ins Griechische (die Septuaginta)
{ibersetzt wurde, wurde Sheol mit dem griechischen Wort
Hades wiedergegeben. Dies geschah wegen der groBen
Ahnlichkeit des Sheol mit der griechischen Unterwelt. In
der griechischen Mythologie war Hades der Ort verstor-
bener menschlicher Geister - eine dlistere Unterwelt, wo
die Toten nur eine schattenhafte Existenz haben.

Im Gleichnis von Lazarus und dem reichen Mann (Lukas
16, siehe Seite 18) malt Jesus den Hades als tatsachlichen
Ort der Qual, nicht lediglich als Grab. Einige Gelehrte glau-
ben, dass Hades der Ort sein kann, wo die ungeretteten
Toten bewusst wohnen und méglicherweise Qual in irgend-
einem MaB erleiden, wahrend sie die Auferstehung und
das Jiingste Gericht erwarten. Hades wird in der Heiligen
Schrift nie mit letzter Strafe in Verbindung gebracht.
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2. Griechisch Tartarus. Tartarus wird nur einmal in der
Heiligen Schrift, in 2. Petrus 2,4, erwéhnt. Es bezieht sich
auf einen Ort oder Zustand der Gefangenschatft flir abge-
fallene Engel. Petrus beschreibt ihn als ,Fesseln der Fin-
sternis®. Es ist eine Holle, die nur fur rebellische Engel oder
Damonen gilt - nicht flr Menschen.

In der griechischen Mythologie befand sich der Tarta-
rus unterhalb des Hades. An
diesem Ort wurden rebelli-
sche lbernatirliche Wesen
gefesselt aufbewahrt. Dies
entsprach eng der Verwen-
dung des Wortes durch den
Apostel Petrus.

3. Griechisch Gehenna.
Nur Gehenna teilt die heutige
allgemeine Bedeutung der
Hélle als feuriger Ort des Lei-
dens. Das griechische Wort
Gehenna leitet sich vom Hebréischen gai-hinnom, Tal Hin-
nom, ab.

Das felsige Tal Hinnom ist eine tiefe, enge Schlucht, die
siidwestlich von Jerusalem verlauft. In alttestamentlichen
Zeiten war es ein Ort, an dem Goétzen verehrt wurden. So
wurden Moloch in abscheulichen heidnischen Riten Kin-
deropfer in einem Abschnitt dieses Tals, dem Tophet, dar-
gebracht (2. Kénige 23,10).

Nach der Rickkehr der
Juden aus dem babyloni-
schen Exil wurde das Tal als
Jauchegrube und Mullplatz
von Jerusalem benutzt.
Feuer brannten standig.
Diese nahrten sich von
einer konstanten Anliefe-
rung von Abfall, gelegent-
lich auch von Kérpern
hingerichteter Verbrecher.
Auf diese Weise lieferte dieser Ort Bilder fir die feurige
Hélle des Endgerichts, in dessen Flammen die Gottlosen
eines Tages geworfen werden.

Gehenna wurde von Jesus in Matthaus 5,22; 23,33;
Lukas 12,5 und an anderen Stellen zitiert, um den Ort der
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letzten Strafe zu bestimmen, den Johannes spéter, in
Offenbarung 19,20 und 20,10.14-15, als Feuersee bezeich-
nete.

Ob buchstéblich oder symbolisch verstanden, die bibli-
schen Verweise auf Gehenna haben wenig mit den tiber-
triebenen Bildern mittelalterlicher Theologie, wie den
Foltern von Dantes Inferno, gemein.

LAZARUS UND
DER REICHE MANN

Einige halten Jesu bekanntes Gleichnis von Lazarus
und dem reichen Mann (Lukas 16) fiir den sicheren Beweis
der Wirklichkeit einer ewigen feurigen Strafe im Héllen-
feuer.

Ein genaues Lesen erweckt jedoch ernste Zweifel an
solch einer Interpretation.
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In welchem Abschnitt des Lebens nach dem Tode ist das
Gleichnis angesiedelt - sofort nach dem Tod oder nach
dem Jiingsten Gericht?

Viele Ubersetzer glauben, dass das Gleichnis im
Zwischenstadium stattfindet, dem Intervall nach dem phy-
sischen Tod, aber vor der Auferstehung und dem Jing-
sten Gericht.

Zu beachten: Jesus sagte, dass der reiche Mann ,im
Totenreich [Luther: in der Hélle, dem Hades, war], da er
Qualen litt* (Luk. 16,23). Hades wird haufig als der Ort
betrachtet, wo die ungeretteten Toten hingehen, um auf
ihr Endgericht zu warten. Hades selbst ist nicht der Ort
der letzten Strafe; daflir wirde das Wort Gehenna
gebraucht werden (s. Seite 17).

Das Gleichnis enthélt auch die Implikation, dass die
Briider des reichen Mannes noch am Leben sind (Luk.
16,27-31).

Es kann aber sein, dass eine solche Analyse (iber den
Rahmen dessen hinausgeht, was Jesus zu sagen beab-
sichtigte. Bei Lazarus und dem reichen Mann handelt es
sich um ein Gleichnis. Ein Gleichnis ist ein literarisches
Hilfsmittel. Als solches will es kein genaues Bild mit samt-
lichen Details, die der Realitdt entsprechen, sein.

Der Kernpunkt eines Gleichnisses liegt nicht in den
Details, sondern in der Lektion. Hinter der duBeren oder
offensichtlichen Bedeutung liegt eine tiefere geistliche
Wahrheit.

In Lukas 16 liegt die tiefere Wahrheit in einer Warnung
vor einem Leben uneingeschrankter Habsucht. Der
unmittelbare Kontext ist Begierde und Geiz.

Es kann sein, dass das Gleichnis uns sagen will, dass
es fiir einige Menschen sofort nach dem Tod méglicher-
weise Qualen gibt. Aber es gibt keinen Hinweis darauf,
dass dies vom letzten Schicksal jener spricht, die fern der
Gnade Gottes sterben. Die Hélle ist nicht das Thema des
Gleichnisses. Jesu Absicht war es nicht, Informationen
Uber das Leben nach dem Tode zu Ubermitteln, sondern
den breiteren Kontext anzusprechen, Interesse am Wohl-
ergehen seines Nachbarn in diesem Leben zu zeigen.
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